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AREAS URBANIZADAS NO BRASIL

ArranjosPopulacionais
. 0 - 5000

5000 - 15000

15000 - 30000

Em 1985, 30000 - 100000

as areas urbanizadas

O
no Brasil totalizaram o2 i '

100000 - 200000

Representam

0,44%

de todo o territorio
brasileiro.
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Em 2021,
as areas urbanizadas

O
O
no Brasil totalizaram s 8y .

100000 - 200000

Cresceram

3,2%

entre 1985 e 2021
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Bioma das primeiras
cidades brasileiras, a

VELE
Atlantica,

hoje ainda concentra
mais da metade das
areas urbanizadas (53%)

AREAS URBANIZADAS NOS BIOMAS

Os Arranjos

Populacionais (APs) de

Sao Paulo e
Rio de Janeiro,

localizados na Mata Atlantica,

sao as duas maiores
areas urbanizadas.

23%

Cerrado
848.382 ha

12%

53%
Mata Atlantica
1.970.218 ha

Caatinga
418.141 ha

0,2%

Amazonia
339.255 ha

Pantanal
6.672 ha

AREAS URBANIZADAS EM
2021 (EM MIL HA)

1929
135,5

64,6

O AP de

Brasilia,

no Cerrado,
@ a 32 maior area
urbanizada.

Arranjos populacionais (AP) sao compostos por mais de um Municipio,
com integragao por contiguidade ou deslocamentos frequentes.

Pampa
118.103 ha

AP de Sdo Paulo/SP

AP do Rio de Janeiro/RJ
AP de Belo Horizonte/MG
AP de Curitiba/PR

AP de Campinas/SP

AP do Recife/PE

AP de Salvador/BA

AP de S30 José dos Campos/SP
AP de Vitéria/ES

AP de Sorocaba/SP

AP da Baixada Santista/SP
AP de Natal/RN

AP de Floriandpolis/SC

AP de Jundiai/SP

AP de Jo3o Pessoa/PB

AP de S3o0 José do Rio Preto/SP
AP de Brasilia/DF

AP de Goiania/GO

AP de Cuiaba/MT

Campo Grande

AP de Teresina/PlI

AP de Ribeirdo Preto/SP
AP de S3o Luis/MA
Manaus

AP de Belém/PA

AP de Fortaleza/CE

AP de Porto Alegre/RS




O AP de Jundiai
se expandiu em

594%

evidenciando o
extravasamento do
crescimento do AP
de Sao Paulo para o
vetor oeste.

594%

496%

EXPANSAO DAS AREAS URBANIZADAS

Area Urbanizada em 2021

. Area Urbanizada em 1985

Area n3o urbanizada em 1985

EXPANSAO DAS AREAS URBANIZADAS
ENTRE 1985-2021 (EM %)

173%

PAVA
PASYA
211%
367%

464%

340%
281%

172%

424%
181

%

31

413%
424%
355%
364%
230%
240%
291%

3
O\ |

308%

@

A expansao
das areas urbanizadas
tém impactos

no consumo
recursos naturais,

na qualidade de vida
e, de uma maneira geral,

na sustentabilidade
urbana.

AP de Sao Paulo/SP

AP do Rio de Janeiro/RJ
AP de Belo Horizonte/MG
AP de Curitiba/PR

AP de Campinas/SP

AP do Recife/PE

AP de Salvador/BA

AP de S3o José dos Campos/SP
AP de Vitoria/ES

AP de Sorocaba/SP

AP da Baixada Santista/SP
AP de Natal/RN

AP de Floriandpolis/SC

AP de Jundiai/SP

AP de Jodo Pessoa/PB

AP de S30 José do Rio Preto/SP
AP de Brasilia/DF

AP de Goiania/GO

AP de Cuiabad/MT

Campo Grande

AP de Teresina/PlI

AP de Ribeirdo Preto/SP
AP de S3o Luis/MA
Manaus

AP de Belém/PA

AP de Fortaleza/CE

AP de Porto Alegre/RS



Manaus

Das areas
urbanizadas em 2021,

67,8%

eram de
USO agropecuario

Maringa

TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS
DE 1985 PARA 2021

©

A maior
expansao de areas
urbanizadas ocorreu
sobre areas de uso
agropecuario

22,2%

eram de
vegetacao nativa
em 1985

Regidao Metropolitana de Sao Paulo
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6,2% |

Uso e cobertura da terra - Brasil 2020

Formacao ‘
florestal

7,9% |

Formagé‘\o ‘
savanica

Outras areas ‘
nao vegetadas

10,0%

Outras areas

nao vegetadas
250 mil ha

Agricultura

22,2%

Formacao natural
558,5 mil ha

Formacao
campestre

Outras
formacoes

’ Pastagem

- 67,8%

Mosaico de usos

’ Agropecuaria
1.700 mil ha



TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS

DE 1985 PARA 2021

Além da expansao
urbana sobre pastagem
e Mosaicos de usos,

mais de

26.655 ha

de coberturas naturais
foram perdidas no
estado de Sao Paulo.

2,4%

Outras lavouras
temporarias

0,8% |

Restinga
arborizada

Mosaico de usos

Para o Rio de Janeiro,
foram mais de

10.982 ha

de coberturas naturais
gue passaram a ser
urbanas desde 1985.

No estado de

Sao Paulo

No estado do
Rio de Janeiro

2,2% —

Campo alagado e
area pantanosa

L,7%

Praia, duna
e areal

Mosaico de usos

3,5%

Formacgao
florestal

4,3%

Cana

Outras areas
nao vegetadas

Pastagem

1,2%

Restinga
arborizada

1,4%

Formacgao
florestal

Outras areas
nao vegetadas

Pastagem



DE 1985 PARA 2021

No Amazonas, mais de

59,9%

(17159 ha) da urbanizacao
ocorreu sobre cobertura
natural, como florestas e
campos alagados.

No estado

do Amazonas

TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS

Pastagem

21,5%

Formacgao
florestal

0,0%

Outras Iavo.uras
temporarias

No Par3, cerca de

4£3,3%

(38.699 ha) da expansao
urbana foi sobre
cobertura natural.

No estado
do Para

Pastagem

0,1%

Mosaico de usos

14,9%

Formacgao
campestre

3,5%

Formagéo
savanica

33,7%

Formacgao
campestre

Formagéo
savanica

1,9%

Campo alagado e
area pantanosa

0,6%

Rio, lago
e oceano

Praia, duna
e areal

0,1%

Outras areas
nao vegetadas

28,0%

Formacgao
florestal

0,2%

Rio, lago
e oceano

0,8%

Campo alagado e
area pantanosa



TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS

DE 1985 PARA 2021

No Ceara, mais de

58,6%

(53.845 ha) da urbanizacao
ocorreu sobre cobertura
natural, com destaque para
formacodes savanicas.

No estado

do Ceara

39,9%

Formagéo

savanica

3,3%

Praia, duna
e areal

Mosaico de usos

Pastagem

No Piauli, cerca de

68,4%

(29.029 ha) da
urbamzac;ao ocorreu
sobre cobertura natural.
As formacdes florestais e
savanicas somam 26.421
ha perdidos.

No estado
do Piaui

45,9%

Formagéo
savanica

0,5%

Campo alagado e
area pantanosa

16,3%

Formacgao
florestal

Outras areas
nao vegetadas

0,6%

Rio, lago
e oceano

5,0%

Restmga
arborizada

9,4%

Formacgao
florestal

14,3%

Outras areas
nao vegetadas

3,5%

Formacgao
campestre

1,7%

Praia, duna
e areal

Mosaico de usos

Pastagem



TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS

DE 1985 PARA 2021

No Mato Grosso,
mais de

51,2%

(38.156 ha) da urbanizacao
ocorreu sobre cobertura
natural. As formacdes
savanicas, campestres e
florestais somam mais de
36.160 ha.

No estado

do Mato Grosso

24,1%

Formagéo
savanica

0,9%

Soja

4,2%

Formacgao
campestre

Mosaico de usos

No Distrito Federal,

4£0,1%

(17.679 ha) da urbanizacao
ocorreu sobre cobertura
natural.

No
Distrito Federal

0,1%

Citrus

17,1%

Formacgao
campestre

Mosaico de usos

Pastagem

37,9%

Outras areas
nao vegetadas

2,5%

Campo alagado e
area pantanosa

Rio, lago
e oceano

4,7%

Outras Iavo.uras
temporarias

20,2%

Formacgao
florestal

9,3%

Outras areas
nao vegetadas

Pastagem

0,7%

Soja

17,4%

Formagéo
savanica

0,4%

Campo alagado e
area pantanosa

0,2%

Rio, lago e
oceano

0,3%

Outras Iavo.uras
temporarias

5,0%

Formacgao
florestal



No Rio Grande do Sul,
mais de

4L2,7%

perdidas somam mais
de 1802 ha.

1,5%

TRANSICOES PARA AREAS URBANIZADAS
DE 1985 PARA 2021

No estado do

(57.814 ha) da urbanizacéo Rio Grande do Sul

ocorreu sobre cobertura
natural. As restingas, campos
alagados e areas pantanosas

Praia, duna
e areal

30,8%

Formacgao
campestre

Mineracao

13,6%

Outras Iavo.uras
temporarias

Em Santa Catarina,

14%

(17.644 ha) da
urbanlzagao ocorreu

Mais de 7016 ha de
restingas arborizadas
foram perdidas.

No estado de
Santa Catarina

sobre cobertura natural.

Mosaico de usos

Pastagem

5,7%

Outras areas
nao vegetadas

Mosaico de usos

Pastagem

13,1%

Outras areas
nao vegetadas

8,8%

Formacgao
florestal

1,6%

Formacgao
campestre

Soja

5,6%

Restlnga
arborizada

Outras lavouras
temporarias

Formacgao
florestal



PERDA DE FORMACOES NATURAIS PARA
AREAS URBANIZADAS DE 1985 PARA 2021

CAAT[NGA
MATA 108 mil ha

CERRADO ATLANTICA 19%
156,5 mil ha 130 mil ha

28% 23%

Do total de
formacdes naturais
convertidas para
areas urbanizadas
entre 1985 e 2021, a maior
perda ocorreu no Cerrado:

gue corresponde a 28% do
total convertido.

w



PERDA DE FORMACOES NATURAIS PARA

@

AREAS URBANIZADAS DE 1985 PARA 2021

Formacao savanica

Formacao
campestre

Formacao florestal

Restinga arborizada

Campo alagado e
area pantanosa

Praia, duna e areal

Restinga herbacea

Rio, lago e oceano

Outras formacoes
nao florestais

Afloramento
rochoso

Apicum

Mangue

Brasili
Federal)

a (Distrito
registrou as

maiores transicoes de

formacdes savanicas e
campestres para areas
urbanizadas
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AREAS URBANIZADAS POR TIPO

Na Mata Atlantica, sao

O percentual de 280 mil ha

érea; urbanizada.s.de de areas urbanizadas de
alta densidade de edificacoes baixa densidade

ultrapassa
percentual de

%
Go 0 areas urbanizadas

do total urbanizado Isoladas,

34%

do total

No Pantanal,
observa-se o maior

AREAS URBANIZADAS POR TIPO EM 2021

2.000.000
10%
1.800.000
1.600.000
B Area urbana com
1.400.000 alta densidade de
edificacdes (Situacao 1)
" Area urbana com
baixa densidade de
edificacdes incluindo
1.200.000 expansao urbana, novos
loteamentos, areas
verdes desabitadas etc.
(Situacao 2)
1.000.000 Areas isoladas,

aglomerados rurais
Oou areas dispersas
(Situacdes 3,5, 6,7 ou 8)

800.000

600.000

400.000

200.000

Amazonia Caatinga Cerrado Mata Pampa Pantanal
Atlantica

As areas urbanas de situacao 1 (Sit. 1) correspondem a areas de alta densidade de edifica¢cdes. As de
situacao 2 (Sit. 2), correspondem as areas urbanas com baixa densidade de edificagdes, incluindo areas
de expansao urbana, novos loteamentos, areas verdes desabitadas etc.(IBGE, 2020.)
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VEGETACAO NATIVA EM AREAS URBANAS

2.500.000
2.000.000
O percentual de
vegetacao nativa é
maior nas areas
1500000 urbanas de baixa
densidade
(situacao 2),
gue nas areas de
alta densidade
1.000.000 . ~
(situacao ).
500.000
3% 30%
0 —  ——
Sit.2 Sit.1 Sit.2 Sit.1 Sit.2 Sit.1 Sit.2 Sit.1] Sit.2 Sit.1 Sit.2 Sit.1
(©
E PANTANAL PAMPA ATL[\%\\IT‘ﬁ CA CERRADO CAATINGA AMAZONIA
()
(O
\g Sit.2 Sit.1 Sit.2 Sit] Sit.2 Sit] Sit.2  Sit.] Sit.2 Sit1 Sit.2 Sit]
(O ——
65% 25%
500.000
1.000.000
1.500.000
. Vegetacao Nativa . Demais Usos
2.000.000
2.500.000

Na Mata Atlantica,
sao cerca de

730

de vegetacao nativa em
areas urbanas de alta
densidade.

No bioma da
AmMmazonia observou-se
a maior perda de

vegetacao nativa,
tanto em areas de alta
densidade como de
baixa densidade.

As areas urbanas de situacao 1 (Sit. 1) correspondem a areas de alta densidade de edifica¢cdes. As de
situacao 2 (Sit. 2), correspondem as areas urbanas com baixa densidade de edificagdes, incluindo areas
de expansao urbana, novos loteamentos, areas verdes desabitadas etc.(IBGE, 2020.)



Mil ha de areas urbanizadas

s

OCUPACAO URBANA DE FAIXAS MARGINAIS
(30 M) DE CORPOS HIDRICOS POR BIOMA

6,7%

Amazonia

' 3.1%

’ Pampa

11,3% %

Cerrado

(o)
Ma%

- 67,3%

Mata Atlantica

Em todos os
biomas, as areas
urbanizadas em
faixas marginais pelo

menos duplicaram
Aumento

superior a

mil ha

de areas urbanizadas
em faixas marginais

Em 2021, o bioma
da Mata Atlantica
concentra

67%

de areas
urbanizadas em
faixas marginais

Pantanal Pampa Amazénia [ Cerrado [ Caatinga [ Mata Atlantica

82,6

75,0

68,3

62,8
56,7
442
33,0
) I I




AREAS URBANIZADAS EM AGLOMERADOS
SUBNORMAIS (AGSN)

No total, as areas
urbanizadas em AGSN
crescerem o equivalente a

106 mil
campos de
futebo' de toda a area urbanizada

no Brasil entre em Aglomerados
1985 e 2021 Subnormais* (AGSN) esta
concentrada em

25

dos 738 municipios
mMapeados com este tipo
de ocupacao

Em 1985 essa
concentracao era de

65%

Em 2021,

50%

No total, as areas
urbanizadas em AGSN
crescerem o equivalente
a 106 mil campos de
futebol no Brasil entre
1985 e 2021

Q7 AP
AGSN 100
100
FORMAL 100
90
80

70 N

60

Em 2021

w0 50%

de toda a area

urbanizada em

40 Aglomerados
Subnormais* (AGSN)
esta concentrada em
30 25 dos 738 municipios
./ Mmapeados com este

tipo de ocupacao

Em 1985 essa
concentragao
era de

65%

20

” N

O

* Aglomerados Subnormais (AGSN) sao a definicao do IBGE para os assentamentos precarios, popularmente conhecidos como favelas



Com grandes diferencas
regionais, o Norte, o
Nordeste e o Sudeste
concentram a maior
parte das cidades com
Mmailores crescimentos
de areas urbanizadas
em AGSN

O

Manaus

Sao Paulo
Belém

Rio de Janeiro
Salvador

Sao Luis

Cariacica

Fortaleza

2837
275]1
2678

Brasilia
Serra

Ananindeua

Teresina _ 2083
Porto velho _ 1957
Recife [N 1917
Los Guararapes _ 1898
Belo Horizonte _ 1671
Santarém _ 1657
Porto Alegre _ 1629

José de Ribamar _ 1501
Vila Velha [N 1483
Cuiaba 1436

Campinas
Curitiba
Palmas
Natal

1333

1292
1206
1122

1985 1987 1989 1991 1993 1995 1997

. Norte . Sudeste . Nordeste

AUMENTO BRUTO (HA) DAS AREAS )
URBANIZADAS EM FAVELAS POR MUNICIPIOS

Crescimento bruto de
area de favelas (ha)

0-300
300 - 1200

" 1200- 3500
B 3500-6692

. Sul

Centro-oeste

5000

5593
5457
5044
4816
3990

Com grandes diferencas
regionais, o Norte, o
Nordeste e o Sudeste
concentram a maior
parte das cidades com
Mmaiores crescimentos
de areas urbanizadas
em AGSN

1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2012



AUMENTO BRUTO (HA) DAS AREAS )
URBANIZADAS EM FAVELAS POR MUNICIPIOS:
LOCAIS DE MAIOR CONCENTRACAO

:",II
! J ey

Recife’ 3

Maceid 7+~

L] .' .\'._I

1’.
» Aracaju

. Salvador

Manaus

Crescimento bruto de
area de favelas (ha)

0-300

300-1200 AN V4 o o S ey
B 1200 - 3500 AL * 87 - Laaadinin
B 2500- 6692 <y r LW AR

; 'Sz'm Faula

|Isso equivale a
aproximadamente

3X

o tamanho da area
territorial de Belo
Horizonte (MQG)




AUMENTO PROPORCIONAL DAS AREAS )
URBANIZADAS EM FAVELAS POR MUNICIPIOS:
LOCAIS DE MAIOR CONCENTRACAO

13 das 20

cidades com a
mMaior proporcao de
crescimento em AGSN
entre 1985 e 2021 estao

na Regiao Norte

Em 9 delas, a area
urbanizada em AGSN
cresceu mais do que
a area urbanizada
“formal”

% de crescimento
em area de favelas

Santo Anténio do I¢a 65,0
Cariacica 62,3
Ananindeua 593
Acara 579
Afua
Belém
Coari
Vitoria do Jari
Marituba
Sao Vicente 46,9
449
440
44.0

Manaus
Amatura
Paranagua

Breu Branco

Raposa 42,5
Tucurui 42 4
Viana 40,5
Angra dos Reis 38,8
Muqui 38,8
Santarém _ 38,2
30 35 40 45 50 55 60 65 70

% de crescimento de AGSN sobre o total de crescimento



CONCENTRAGCAO DO AUMENTO
PROPORCIONAL DE AREAS DE FAVELAS

NOS BIOMAS

4,8%

Caatinga

29,3%

Amazonia

4,4%

Cerrado

3,2%

Pantanal

7%

Pampa

Biomas

% de crescimento
em area de favelas

O Pantanal fol o Bioma
COM MeNor ocupacao

proporcional em AGSN:

3,2%
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SITUACAO NOS ESTADOS E CAPITAIS DO
CRECIMENTO DAS AREAS URBANIZADAS
EM FAVELAS

Manaus possui a maior
area de crescimento
em AGSN na série
historica, totalizando
aproximadamente

campos de futebol
em 2021

Sao Paulo, Belém, Rio
de Janeiro e Salvador
registram crescimento
semelhante em AGSN,
mesmo que possuindo
caracteristicas
territoriais proprias

Amazonas Sao Paulo
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SITUACAO NOS ESTADOS E CAPITAIS DO
CRECIMENTO DAS AREAS URBANIZADAS
EM FAVELAS

Ceara Piaui
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8000 8000
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SITUACAO NOS ESTADOS E CAPITAIS DO
CRECIMENTO DAS AREAS URBANIZADAS
EM FAVELAS

Acre Alagoas
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SITUAGAO REGIONAL E CONCENTRAGAO
DO CRESCIMENTO DE AREAS
URBANIZADAS EM FAVELAS

Belém, Sao Paulo,
Rio de Janeiro

evoluiram a ocupacao
precaria de forma similar,
com Sao Paulo indicando
processo de saturacao
horizontal

Manaus e
Belém se
destacam na
Regiao Norte
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BRASILEIROS POS 1985
ces [ NG

1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011

2012

A partir dos
anos 2000 h3
um possivel
processo de
adensamento
em curso

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

2071

65 70 75 30 35

% de Municipios

90

A década de 1990

SURGIMENTO DE FAVELAS NOS MUNICIPIOS

é o periodo de
maior aceleracao

em AGSN

95

do crescimento em
area da urbanizacao

100

2

25%

dos municipios viram
O surgimento de sua
primeira ocupacao
precaria apos 1985



AREAS URBANIZADAS EM RISCO: O EXEMPLO
DO MORRO DA OFICINA EM PETROPOLIS, RJ

134 mortes 1° rev PMRR PMRR
1988 1995 2010 2011 2017

1985 2000 201 2022

chuvas mais 229 mortos
INntensas que
em 2022

*Favela em Petrépolis, R]
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CRESCIMENTO DAS AREAS DE FAVELA EM
SITUACAO DE RISCO

D Aglomerados Subnormais (2020) Areas de Risco (BATER* IBGE, 2018)

Entre 1985 e 2021:
15 de cada

100 hectares A ocupacio urbana

de urbanizacdo em AGSN como um todo em areas
foram sobre areas de risco ]
de risco aumentou

3X

A ocupacao urbana de
AGSN em areas de risco
aumentou

3,4X

887 cidades

cidades tem alguma area
urbanizada em areas de
risco entre 1985 e 2021

‘ Risco em AGSN Risco geral AGSN

150000

100000

50000

1990 2000 2010 2020

*Base Territorial Estatistica de Area Risco - BATER, IBGE (2018)



AUMENTO BRUTO DE OCUPACAO URBANA
EM AREAS DE RISCO

J Jaboatdo dos

4 Guararapes e
Recife (PE)
1
{7% Salvador (BA)
cidades
que mals aumentaram Serra (ES)

a ocupacao de areas
urbanizadas em risco
representam

36%

de toda a area de risco
ocupada nos ultimos
37 anos

Ribeirao da Neves e Belo
Horizonte (MQ)

Sao Paulo, Guarulhos
e S3o Bernardo do

Campo (SP) Aurmento bruto de
areas de risco (ha)
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S3ao Bernardo do Campo
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AUMENTO PROPORCIONAL EM AREAS
DE RISCO

310%

Caatinga

303%

Amazonia

~ Mata Atlantica

382% 3 B CF  297%

Cerrado

187%

Pantanal

Aumento proporcional
das dreas de risco
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70 - 80

B s0-100
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9% 200

100
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CARACTERISTICAS PRINCIPAIS DO METODO

+ de 100

pesquisadores de
universidades, ongs e
empresas de tecnologia
no Brasil

(+ de 150 mil imagens) .
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